A nova Ler n* 13.655/
201%, que alterou a Le de
Introducdo as Normmas de
Dircito Brasileiro, veio
cspecialmente a fim de
cudar da seguranca juridi-
ca ¢ da chiciéncia na crniagio
¢ aphcagio do dircito pabhi-
co, trazendo diretnzes gera-
1s para a sua inlerpretacio.

Trata-s¢ de medida
extremamente atil, quc sc
demonstrava necessaria ha
tempos.

Vanos de scus dispositi-
vos merecem anahise deti-
da, mas nessa oportumdade
um deles sera objeto de nos-
508 comentanos, qual scja,
o artigo 24, gue impede que
determinada decisdo admimistrati-
va scja invalidada em virtude de
posterior mudanca de interpreta-
¢do caso tenha sido tomada com
base no cntendimento geral
vigentc a época.

E o caso do ndo pagamento de
um determmado tnbuto durante
certo periodo de tempo sob a onen-
tacio dos tnbunais no sentido de
que cra indevido. Segundo o dispo-
siivo, eventual mudanca de inter-
pretagio ndo podera ser utihzada
para mmvocar a cobranca dos valo-
res ndo pagos pelos contnbumtes
que deixaram cfetuar o pagamento
considerado mdevido a epoca.

Em outras palavras, amda quc o
entendimento sobre a correta inter-
pretacio do Direito vigente venhaa
ser modificado, cventual nova
leitura ndo podera ser utilizada
como fundamento para a anulagio
de decisoes admimistrativas ja con-
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sohdadas.

Essa ¢ a traducio da deia da
irretroatividade, uma das mas tra-
dicionais do Direrto, que reflete a
garantia da scguranga juridica c
promove a preservacao de situa-
¢ocs concretizadas sob o abngo do
que sc compreendia como licito.

Ahas, ndo podena ser diferente,
ate porque algumas vezes o Tnbu-
nal de Contas ou o Poder Judiciano
levam anos para exarminar a vahi-
dade de um ato ou contrato admi-
mstrativo.

Nesse interim, ¢ plenamente
possivel que o entendimento a res-
peito da maténa cnvolvida tenha
sido modificado ¢ nido sena razoa-
vel gque o julgamento ndo levasse
em consideragdo a “oncntacdo
geral™ wvigente a épocadoato.

Ou seja, 0 novo entendimento a
respeito de determmada norma
ndo deve retroagir para mvahdar
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Por Isabeia Giglio

Uma velha ideia que virou
novidade: a irretroatividade

situacdes ja plenamente
constituidas de boa-fé ¢ de
acordo com o ordenamento
vihdo quando de sua pro-
dugao.

A nova mnterpretacio,
portanto, ndo pode ser utili-
zada como fundamcnto
para a anulacio ou mnvali-
dacio de tal decisao.

() paradigma contido no
comentado artigo 24 scapli-
ca a todos os orgdos gue
compdc a Admimistragiio
Pablica de qualquer dos
Poderes (Executivo, Legs-
lativo ¢ Judiciano) ¢ tam-
bém deve ser observado
pelos orgios de controle,
como o Mimsténo Puabhico
¢ os Tnbunais de Contas.

Na reahidade, como se vé, a Ler
n” 13.655/2018 consolida algumas
regras ja existentes, tais como ada
mretroatividade, ora comentada: a
Le1 sintetiza algumas formulas ja
conhecidas ¢ utihzadas no que se
rcfere @ mterpretagdo ¢ aplicacio
das leis no tempo ¢ cspago.

Nio sc trata exatamente de uma
movacdo, mas de uma medida
extremamente salutar, que, no
caso, oferece malor concretude ao
prnincipio da seguranga juridica.
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